Religinés minties uzuomazga:

MAIRONIO VIETA LIETUVIU
RELIGINEJ LITERATUROJ

]2anga: premisos ir uzdavinys

Pasiremdami 1932 m. at¥vestojo Goethés autoritetu, be
jrodymy prisimame mintj, kad poezijos turinys yra paties
poeto gyvenimo turinys.(1) Tos galios, kurios formuoja poeto
gyvenima, formuoja ir jo kiryba. O poeto gyvenimo ir kiry-
bos pasaulévaizdis kyla i$ trijy Saltiniy: i3 santykiavimo su
gamta (fizine aplinkuma), su Zmonémis (psichofizine aplin-
kuma) ir, trecio, i§ santykiavimo su Dievybe (su metafizine
bitybe). Siokius ar tokius santykius palaikyti su tomis trimis
sferomis — humanum est.

Kad poeto asmenybe formuoja ir jo kirybai sulciy
duoda fiziné bei psichofiziné aplinkuma, to niekas ir nieka-
dos neneigé. Buvo tik gindijama paskutiné Zmogaus san-
tykiavimy sfera — Dievybé, nes metafizinés bitybés i§ viso
nenoréta pripazinti. Bet religijy istorija nenugin&ijamai kon-
statavo, kad ,,be Dievo ant Zemés nerasi ?mogaus”.(2) ,,Per
visas tautas ir per visus amZzius eina nepaneigiamas jausmas,
kad neuztenka Zemés gyvenimo, o i &ia ir gilus reikalavimas
§j gyvenima atremti | pomirtinj gyvenima; praeitj ir dabartj
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pastoviai sujungti su paslaptinggja ateitimi. Ir $itas siekimas,
kuriame pasireiSkia visas Zmoniy giminés pranasumas ir
tikrasis paZzangumas, yra kaip tik religijos esme“.(3)

Tik jvairiais amzZiais kiiréjai nevienodai intensyviai san-
tykiauja su tomis trimis sferomis. Viena i$ jy vis labiau domi-
nuoja poeto asmenybéje ir kiryboje it muzikos leitmotyvas,
o kitos ¢&ia rySkiau, Cia silpniau susiveja apie pagrindine ir ja
niuansuoja. I$ ¢ia gauname patriotines, visuomenines, reli-
gines poezijas. Zitrint, kurio elemento daugiau.

Religiné literatiGra ¢&ia laikoma ne tik toji bazZnydioj
giedamoji poezija, bet kiekviena, kur pajuntame Zmogaus
santykius su metafizine bitybe.

Kad Maironio asmenybés ir kirybos opiausius dalykus
sudaro tauta, ta tiesa nuolatos kartojama. Bet Maironio san-
tykiai su tauta skyreés, sakysim, kad ir nuo Kudirkos ir kity jo
amzininky. Ta bendra visiems ano meto tautybés leit-
motyva Maironis moduliavo ir niuansavo religija, kuri taip pat
nevienodai pasireidkia jvairiy Zmoniy net religinéj poezijoj.

Sio pranedimo ir yra uzdavinys iSkelti, kiek ir kaip
religinis elementas reidkiasi Maironio poezijoj, palyginti su
kitnis lietuviy rasytojais.

Iki Maironio: istoriné dalis

Istorinés, epochinés ir net asmeninés aplinkybés Mai-
ronio religinés kirybos talentui bresti nebuvo palankios.

1. Tiesa, domédamasis istorija, Maironis maté, kad visa
lietuviy praeitis yra glaudZiai sutapus su religija. Juk
pirmosios lietuvis8kos knygos atsirado grynai religines
rivalizacijos metu ir grynai religiniams tikin€iyjy reikalams. 16
ir 17 amZiai turéjo beveik vienintele gausiau paplitusia litera-
tira — katekizmus ir giesmynus. Net mokslinés literatiiros
pradZia neidleidZia i8 akiy religiniy reikaly: pirmasis M.
Lietuvos gramatikos radytojas Kleinas (1653) savo veikala
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skiria tiems, kurie ,,nori atsidéti baZnyc&ios tarnybai“.(4) Net
po Simto mety (1745) pirmasis lietuviy tautosakos skelbéjas
Rigys, lyg pasiteisindamas, kam jis tris daineles skelbia,
priduria, kad dainose rodoma palinkimo grazioms
baZnytinéms giesmems“.(5) Pagaliau net pirmosios dailiosios
literattiros knygos, Donelaitio Metai, yra religinio ir didak-
tinio charakterio.

Tadiau kiek tas religinis baZnytinis atspalvis buvo
palietes visa dvasinj gyvenima, tiek jis buvo primityvus. Juk
net 19 amzZiaus pradzioje dar randame teismus uZ burtus.(6)
Buvo nuogirdziai religingy Zmoniy, bet nebuvo religinés kul-
tiros. Dél to nebuvo né savos lietuvidkos religinés poezijos.
Religinés giesmés, himnai, psalmés buvo vertiamos dau-
giausia i8 vokiediy, lenky ir lotyny kalby. Ty verstiniy
giesmiy daugelis su jy kiek modifikuotomis melodijomis ir
giandien tebevartojamos lietuvikuose giesmynuose.(7)

Literatiiros istoriko akimis Zidrint, 16, 17, 18 amZiai
svarbiis tiek, kad jie dave paZinti visuotinés literatiros reli-
ginius Sedevrus. Tai pirmasis misy religinés literatdros
periodas.

Reliatyviai tik su 19 amZium galima pradéti lietuviy
poety eile, kurie taré lietuvidka religinés poezijos Zodj. Straz-
delio ,,Pulkim ant keliy“ ne tik pataiké j lietuviy dvasia, bet ta
giesmé buvo ir kuklus indélis j svetima religing literatira,
sykiu ir atsimokéjimas lenkams uz daugybe i jy i8siversty
religiniy giesmiy.

Originalios lietuvidkos kiirybos, prigijusios Zmoneése ir
baznydios praktikoj, toliau jau dave Valan¢ius, ypaiai Bara-
nauskas ir kt. Jie dave jau ne tik religinés poezijos, bet ir jy
vaizduojamuos pasaulinio turinio pasakojimuose pradeda
rastis Zmoniy, kurie vadovaujas religija. Religijos prisisunke
ju radtai atsako ma2daug 18 a. religinés poezijos didak-
tiniams idealams: sustiprinti dorove, jtikinti, kad Dievas yra,
kad Kataliky BaZny€ia yra tikroji baznycia.
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,,Kitados buvau dares eksperimentus stebéti misy
rasytojus, veikéjus ir pagal jy visq asmenybe, spindinciq ir i$
jy gyvenimo ir i§ jy rasty, skirstyti: j vieng ar kitq lentynéle
— dvasinio gyvenimo stiliy kategorijas. Man rodés, saky-
sim, kad Baranauskas ir Jak$tas yra tikri gotinio stiliaus
vyrai, kuriy dvasia $auja j virSy — vieno iki staigaus tiesio-
sios linijos ir giesmés ,liizimo*, kaip nebaigto gotinio boksto;
kito iki linijos jsiliejimo j patj Absoliutq. Maironis savo tvirta
monumentalia atrama j Zeme, man rodés, tikras romantinis
statinys, skirtas ne tik Dievo garbei spinduliuoti, bet ir prie$o
smugiams atremti. Mielasis VaiZzgantas — lietuviSkasis baro-
kas ir savo dusioj ir savo kiiryboj... Kanauninkas M. Vait-
kus ar tik nebus pas mus unikatas — rokokinis Zmogus. Su
jo rafinuota, Zaisminga elegancija, su besiverZianciais
visokio socialinio bendravimo Ziedais...“ (I$ vieno laisko
1953.10.10)

Po Maironio 100 mety gimimo minéjimo Chicagoje, Marijos aukst.
mokyklos saléje, surengto 1962 ateitininky ,,Satrijos“ meno draugi-
jos, kuriame Juozas Brazaitis skaité paskaitg. I k. j d.: aktoré -
solisté Elena Blandyté, Brazaitis, solisté Prudencija Bickiene, Mai-
ronio giminaité Danuté Augiené, muzikas Manigirdas Motekaitis ir
Rata Augitte.







Visai nuosaliai stovi ryty aukstaitis VienaZindys ir labai
neZymiai, nepastebimai pradeda eile ty poety, kurie religine
poezija raSo ne kitiems, bet sau, parodydami savo individu-
alius santykius su Dievybe. Jis uZbéga uZ akiy visai kartai,
tampa dabartinés kartos pirmataku.

Tarp pirmyjy objektyvinés ir didaktinés poezijos ir tarp
subjektyvinés egotistinés VienaZindZio religinés poezijos
tenka skirti vieta Maironiui. Tik pirmataky religiné kiaryba
buvo tiek miniatitriska, kad ji vargiai ar galéjo pastimeti Mai-
ronj tos poezijos keliu poeto vardo siekti.

2. Ir paties Maironio laikais religiné idéja nebuvo labai
aktuali. Geriausios galvos ir irdys sirgo ir svaigo tautinémis
temomis — tautiné idéja buvo viska apstelbus, o religiné gla-
déjo dar neissirutuliojus.

Nenuostabu, jeigu tokiose aplinkybése Maironis reli-
ginés poezijos néra daug daves. Jeigu imsime skaiiais
matuoti, tai i§ 127 originaliy lyrikos gabaly pirmame Mai-
ronio rasty tome randam apie 30, kuriuose bent Siek tiek
esama religinio elemento. Tiesa, ir tarp ty 30 yra tik 11 eile-
ra8ciy, kuriuose religinis elementas vyrauja.(8) Dar maZiau
religiniy elementy pastebésim, kiekybiniu mastu poemas
matuodami. Tik Kame iganymas librete padiam centre stovi
religine socialiné problema.

Maza tai religiniy temy, bet neuZmirdtina, kad mieliy
trupiniai priver¢ia susmukusios teslos kubila pakilti, kad
druskos Ziupsnis duoda skonj stiklinei vandens. O rodos,
kad apskritai Maironio kiiryba yra paskoninta religine dvasia.
Tegul jis tik retai suminés tikéjimo 2odj, tegul jo ir visai nesu-
minés, bet visuose veikaluose klausimus randi nugviestus
taip, kaip reikalauja religidkai galvojas ar bent jaucias
Zmogus. Jo itartas Zodis yra Zodis asmenybés, suformuo-
tos pagal religijos principus. Ir tai dél to, kad Maironis i§ gerai
susipratusiy tévy iSsine$é religines tradicijas.

O tas i¥sinedtines maldingumo tradicijas Maironiui
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sustiprino mokykla ir studijos. Nes ,,vienas laas i$ filosofijos
taurés, anot Bacono i§ Verulamo, veda prie ateizmo, bet
i&gerus taure ligi paskutinio lado, religija vél sugrjzta“. Ir Mai-
ronio tikéjimas buvo aidkus, tvirtas, ,,nepakrutinamy®, anot
dr. J. Tumo, Kkataliki¥ky principy. ,,A3 nesu girdéjes”, —
pasakoja Tumas, — ,né vieno ZodZio, né lengvos dvi-
prasmés, kurie bity atsidave skepticizmu ar ,grynojo proto’
diktuojama Biblijos ar Dogmy kritika. Kitiems atsitinka
kartais ,pavolnodumstvovat’, taip sau, ne esmifkai, pa-
vartoti kuria religijos tema anekdoti$8ku tonu, modo jocoso.
Maironis niekados. Klierikams désté teologija giliu jsiti-
kinimu, net naiviai ortodoksidkai, su klierikais 3ventai
tarnavo altoriui, su jais $estadieniais atlikinedavo iSpaZintj,
mirti rengés irgi rimtai“.(9)

Jau vienas tokis Maironio asmenybés charakteri-
zavimas rodyty ir Maironio religinés poezijos linkme. Bet su
speliojimais neuzbégant uz akiy, susektinas Maironio religijos
charakteris ir palygintinas su kitais kiréjais i8 pacios
poezijos.

Maironio religija: analitine dalis

Jei sakysime, kad religija yra Zmogaus santykiavimas su
Dievybe, psichofizinés bitybés santykiavimas su metafizine
biitybe, tai religiniame akte gausim skirti tris momentus: it
vienos puses Dievybe, i§ antros — Zmogy ir pagaliau palius
tarp jy santykius. Tad ir ikyla klausimas — kaip Maironio
dvasia pergyvena Dieva, save patj, kokie santykiai yra tarp jo
ir Diewybes, kiek ty santykiy su Dievybe randa padiame
gyvenime.

Uzuot abstrakéiai kalbéjus, galima beveik visus tuos
Maironio religinés poezijos momentus pazinti i§ vieno stip-
riausio ir ry8kiausio jo religinio soneto:
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Tu, Auk3&iausi, skaisCiausias mano meilés $altinis!
Tave myliu, kaip myli stinus téva geriaus;:

O tadiau, kaip tas lapas rudeniop paskutinis,

Stai drebu, nes per teisma mane menka uzklausi.

Tu — Jehova, a8 — menkas! A$ menkesnis uz menka.
Tu 3vencdiausiy Sven&iausias! AS vien nuodémé —
griekas.

Tu sutveérei pasaulj, nors Saves Tau uZtenka,

A% po Zemés pakalne bevyniojantis sliekas.

Seravimai per amZius ugnim meilés Tau rausta,
Keruvimai lyg mareés tvista Tau sidabrinés!
Ir a8 degti norédiau ugnim savo kritinés

Ir tviskéti per amzius dvasia, adaroms prausta!
O drebu vien, Zemuma savo baisy pazines,
Ir drebédamas myliu aukstos Téva tévynes!
(I, 143 p.).

1. Dievas &ia Maironio parodytas kaip savaiminga bity-
bé, egzistuojanti pati i§ saves, nepriklausanti Zmogaus. Mai-
ronis néra paliestas filosofijos sroviy, kurios nuo refor-
macijos laiky Dievo supratima daré vis labiau subjektyvy, iki
suvedé jj | gamta ir émé Dievo pacioje Zmogaus dvasioje ie$-
koti.

Maironio pasaulio centre yra Dievas — teocentrinis pa-
saulis, tuo tarpu kad naujesniy filosofiniy sroviy pasaulis yra
antropocentrinis, nes paliame centre deda Zmogy. Mai-
ronidkai suprantant, Zmogus savo veiksmy norma laikyty
Dieva ir jo jsakymus; modernios filosofijos srovés, kurios per
literatiira vis labiau ima ir Lietuva paliesti, pasakyty, kad
Zmogus turi elgtis taip ar kitaip ne dél to, kad Dievo bity
jsakyta, bet dél to, kad taip visuomenés gerové, kad taip
Zmogaus prigimtis reikalauja.

Maironis néra &ia paliestas né teologiniy savoky, kurios
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Dievybés supratima suskaido j Dieva Téva, Dieva Siiny, Die-
va Dvasia. Ir nors jis vadina Dieva tévu, bet tame varde jauti
ne Dievybés asmenis pazymint, kiek paties poeto santykius
su Dievybe. | Dieva jis kreipias kaip j organidka visy trijy
asmeny sinteze, kai, rodos, ir gausingai i8plites Riipintojélis
liaudies samonéj yra ne Kristus, Dievas Siinus, ir ne Dievas
Tévas, bet apskritai Dievas, sintetings savyje visa, kas dievis-
ka ir zmogidka, ir ta dieviskuma paZzymjs tylaus skausmo
Zenklu.

Maironis, tas herojidko lietuviy tautos laikotarpio hero-
jitkas poetas, ir j Dieva pazvelgia herojiskomis akimis. Cia
Dievas jam vaizduojas kaip Auk3&iausias Dievas, Dievas
Jehova, didingasis Dievas. Klasidku didingumu, kaip Goe-
thes Fausto prologe, Maironis piesia ir Dievo aplinkuma:
., Keruvimai lyg marés tviski Tau sidabrinés“. Bet Maironio
didingumas visada esti susijes su Zymiai racionalistinio pato-
so doza. Tada jisai rodos nuosirdus ir religingj poezijoj, kai
pra$neka apie Dieva kaip téva, kuris myli ir savo padara
?mogy, ir angelus ir savo teisinga, gailestinga ranka tvarko
pasaulj. Tai paveikslas patriarchalidko Dievo, kuriame
kaitaliojas didingumas su paprastumu, kaip liaudies karyboj
primityvus Rapintojélis kaitaliojas su barokigkai puo3niu kry-
3ium. Tik tas paprastumas — tiek Maironio Dievo, tiek
Rapintojélio — néra nustojes dievidko rimtumo, o didin-
gumas, lygiai kaip ir kryZiaus, ar palangés, ar stogo Zirgelio
puonumas, néra pavirtes egzotiska fantastika. Lietuviui tatai
svetima.

Pagaliau Maironis nesukoncentruoja viso démesio |
patia Dievo bitybe. Jis nejrodinéja, kaip Jakstas,(10) kad
Dievas yra ir kokis dJis yra; jis nereflektuoja, kaip Vait-
kus,(11) Kristaus gyvenimo sceny ir nepiesia epidky jo kan-
gios ar laiméjimy paveiksly; jis nepolemizuoja, kaip Bara-
nauskas,(12), kuri religija geresné; jis neragina kity Dieva
pazZinti ir jo dorybémis pasekti, kaip tai mégo gvieCiamojo
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amZiaus jtakoje poezijos kiiréjai, kaip kad prasideda ragi-
nimu net garsioji Strazdelio ,,Pulkim ant keliy“. Maironio akis
labiau nukrypsta j patj religinj akta pergyvenantj subjekta.

2. Jeigu Maironio Dievas yra padiame pasaulio centre,
tai #mogus yra jo periferijoje. Ir net atokiai nuo centro. Jis
jauciasi Dievo antitezé — menkybe, dulké. Bet tik menkybe,
palyginti su Dievu. Lyginamas su kitais padarais, Zmogus
galingas. Galingas savo norais, kuriems viso pasaulio neuz-
tenka (I, 46 p.). ligesys ir norai kito metafizinio pasaulio
Maironio lyrikos Zmogy i8kelia tarp Dievybés ir Zemés. Visa-
tos centras — Dievybé Zmogy veikia kaip jcentriné jéga. Bet
Maironis ne i$ ty, kurie pauk3&iais skrenda j saule, ne i$ ty,
kurie viska uZmirde gaivalidkai verZiasi j Dievybe, kad jos
meiléje itirpty. Jis ir ne i tokiy, kurie visom keturiom spir-
tys nuo centro ir patys noréty apie save visata pasukti. Mairo-
nis tik palinkes j centra, jo ilgis, kankinas, kad daZnai nuo jo
nutolsta, bet jis neuzmirsta ir Zemés, savo krasto. Jis net ar¢iau
Zemes.

Jeigu Maironis nesiverZia kaip gotiko tiesioji linija j
Dievybe, tai greitiausia dél to, kad jis néra grynai ekstazinio
emocingumo tipas. Jis panadesnis j lietuvisky kryZiy spin-
dulius, kurie daZnai aplinkui skleidZiasi, lengvai vingiuoda-
mies. Tai elegi8ko emocingumo tipas su Zymia intelektuali-
nio elemento persvara. Jo charakteris atsiskleidiza ypaciai,
kada imami reikti jo santykiai su Dievybe. Sitie santykiai
tarp #mogaus ir Dievybés be néra tik labiausiai Maironio reli-
ginés poezijos akcentuojamoji dalis.

3. Santykiuose su pasauliu ir su Zmogumi Maironio
Dievybé nelieka ,,neutrali“. Maironio Dievo supratimas yra
tolimas nuo Kréves Vainoro Dievo, kuriam nei $ilta nei
Zalta, kas &ia Zeméj darosi. Maironio Apvaizda gamtai duoda
,;,apdara kita“, tvarko Zmoniy santykius, nusivylusiai Danu-
tei pasiundia su paguoda Brazda,(13) tvarko ir tauty santy-
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kius, net Didjjj kara Maironis jprasmina Dievo teisinga baus-
me.(14)

Apie Dievo Apvaizda Maironis kalba ne tik dél to, kad
jis kunigas. Apvaizdos nuojauta yra i¥sinestinis i¥ gimtojo
kampo dvasios bruoZas, kuris yra giliai jsigyvenes ir lietuviy
liaudies pasaulézitroje ir i8 jos kilusioje tautodailéje, nes Die-
vo Apvaizdos siuZetas, ta 2velgianti Dievo akis, yra ,,charak-
teringiausias, gal ir visi$kai savotikas misy liaudies tapy-
bos siuzZetas, kaip liudija P. Galauné.(15)

Apie pranciizus sakoma, kad jie tiek prisigére socialinio
jausmo, jog net santykiuose su Dievu, su juo kalbédamiesi,
jaudiasi, lyg bty scenoje. Apie Maironj galima bity tarti
atvirk$¢iai. Tada jis nuosirdZiausias, kada jis pasijunta ne su
bendruomene, bet akis j akj su pa&iu Dievu. Sitas subjekty-
vus intymumas yra charakteringas Maironiui, ir kada jis pra-
%o i§ Dievo paguodos, ir kada jam dékoja, ir kada kreipias j
angela sargg, ir kada reflektuoja net Kristaus atsikélima. Jo
rei$kiami jausmai Dievybei yra svarbiausi Maironio religinés
poezijos elementai. O tie jausmai esti daZniausiai skundas,
malda ir padéka.

Maironio skunde ir maldoje nerandi poeto gaspadoriSky
ripeséiy, kaip tai matyti 16, 17, 18 am2iy giesmeése, Kaip tai
like net Zauniojoje Strazdelio ,,Pulkim ant keliy“, kur jis
praso ,,pablagaslovyt miisy nameliams, duot urodzajy gau-
sy laukeliams®. Maironio pradyme figuruoja aukstesneés ver-
tés dalykai — moraliné paguoda 2emés kovoje, palaima tévy-
nei:

O Dieve didis ir Téve brangus!
Pastiprink Zmogy silpna ir menka.
Taip sutvarkyta, kad vien tik Dangus
Jo begaliniams norams uztenka (I, 46).

Arba kaip daZnai jis prao: ,,Auk&¢iausias, palaimink ta
mylima %alj...“
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Maironis meldZias, paragina kitus paguodos maldoj ies-
koti, bet jam paZjstama ir maldos tragedija, kada zmogus vel-
tui klaupias, veltui maldos ZodZius kartoja, ,,mintys palai-
diinés* blogkia mogy j kitus pasaulius, tik ne j maldos (Prie$
altoriy). PaZjstama jam ir nuotaika, kada ,,veltui meldi aus-
ros, mirdta balsas maldos, vien gailios tau a%aros, kada,
rodos, Dievas uzmiro ir sunku besusilaikyti nuo despe-
racijos ir pesimizmo. Ypaciai tokia desperacija sukyla, kad
net pradedi Dievo teisingumu abejoti, kada prisimeni tautos
likima:

U? ka mus, VieSpatie, plaki?
UzZ ka gi mus ranka sunki
Taip spaudZia amziais nelaimingus? (Il, 268).

Tadiau Maironiui nekyla noras pamaistauti ne tik dél
saves, bet net del Tautos, dél kurios kitados Adomo Micke-
vidiaus Konradas reikalavo i§ Dievo valdzios pasauliui tvar-
kyti ir tylin¢éiam Dievui kumsdiais grasino. Maironis savo
lyrikoje daugiau yra panadus j Mickeviciaus kuniga Petra,
kuris, nemaziau tauta mylédamas, nusiZemines prisipaZjsta:

Vie&patie! kas gi esu ties Tavo galybe
Dulke, niekybé!

Maironis nepakyla nei j baironidka individualizma, nei j
gopenhaueridka pesimizmg nenukrinta. Jj apsaugoja nuo to
maironi&ka ir lietuvi&ka filosofija. Pirma, kad ,,kryZius gyvata
yadéjo*; kryzius — kancios ir laiméjimo simbolis; vienas be
antro néra jmanomas; juo didesnés kancios, juo daugiau vil-
ties ir pasitikejimo antprigimtine pergale. Ir dél to:

...nebijok! Dievas sergés tave:

Be jo tavo plunksna nekris;

1§ auksto Jis Zitri Apveizda guvia

Ir sergsti tamsiausias naktis (Il, 14 p.)

88

e




Cia yra Maironio individualinio ir tautinio optimizmo $al-
tinis. Antra, kad lietuvis apskritai néra linkes kovoti, maista
kelti, protestuoti. Jis greifiau rezignuos. Ir nors Maironis,
savo proto ir valios jéga, pats nusigaledamas, $aukia kitus j
darba, akcija, bet i prigimties yra linkes j ta rezignacija, kuria
nuosirdZiai yra pergyvenes ir idreiSkes VienaZindys, kada jis
tik Zavisi ir laukia tolimojo dangaus:

Oi gi graZus grazus tolimasis dangus!

Kada mane paZauksi ten, Dievuliau brangus,
Kada astrius takus $ios Zemés pereisiu,
Kada ZvaigZzdéms grjstu keliu vaikstinésiu?

De¢l to ir Maironio lyrika dékoja ne uZ Zemés laimé-
jimus, bet ypaciai uz pagalba i3vengti to, kas kliudo pasiekti
metafizinj gyvenima:

Adit tau, Viedpatie, jogei mylédamas
Sergéjai mano gyvenimo rytg;

Argi tai sykj, per daug patikéedamas,

Bégau j tinkla, gudriai uZraizgyta!

Zati neleido tik Sventas tikéjimas,
Teéviskas Tavo Apvaizdos budéjimas (I, 3).

4. Poezijoj apie Dieva Maironis, kaip minéta, yra subjek-
tyvus, artesnis VienazindZio tipui. O baznycios praktikoj
daZniau pasitaiko, kad vieSai giedamos objektyvinés gies-
meés, tokio tipo kaip Baranausko giesmeés apie Marija. Ir
Maironio religinés lyrikos bendru tikin¢iyjy turtu patapo
negausios religinés giesmés apie Dievo Motina.

Marijos kultas ypaciai yra populiarus Lenkijoje ir Lietu-
voje. Vakary Europoje jis buvo sustipréjes 17 am. kaip reak-
cija prie protestantizma. Jos garbe skelbé kovos su protes-
tantizmu pionieriai jézuitai, toliau kapucinai ir pranci§konai,
kurie jau nuo viduriniy amziy buvo keéle Nekaltosios Mer-
gelés garbe.(16) Reikia manyti, kad Marijos garbe ir Lietu-
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voje sustipréjo su kataliky atospyriu protestantams; i§ ty
laiky turime ir garsiaja Siluva. Jau Dauk3os vertimuose ran-
dam ir Zinomuosius Dievo Motinos himnus.

Atgimes Marijos kultas barokiskam mene vaizdavo
Dievo Motina kaip auk&tybiy karaliene, dangaus valdytoja,
apsupta angely chory, su vainiku ir su skipetru, maloningai
klausan&ia nusizeminusio #mogaus maldos. Poezija vadino ja
pilim, Dievo maloniy %altiniu, dramblio kaulo bokstu, perly
skrynia (Angelus Silesius). (17) Tai tiesiog estetinis ir religinis
grozéjimasis Dievo Motina. Panaiai Zavis dar masikiai
Strazdelis, o ypa& Baranauskas, skelbdamas Dievo Motinos
garbe, i8keldamas vis naujas jos ypatybes, nieko neprasy-
damas nei sau, nei kitiems (Skais¢iausioji, Graziausioji...).

Maironis nors jaudia Dievo Motinoj Dangaus Karaliene,
Skais&iausia Lelija, Vie$pate Dangaus, bet po kelis kartus jis
vadina Marija Motinéle. Kaip Dievas jam buvo tévas, taip
Marija jam yra motina. Marijos karali8kumas ir motinisku-
mas yra susipyne i karto ir liaudies meno statulose. Tik jie
yra prisunkti ne motinidko dZiaugsmo, bet skausmo dél si-
naus, to skausmo, kurj tautodailé ir pats Maironis visados
meégsta pajusti. Jos galva puosia karaliskas vainikas, o 3ir-
dyje — septyni kalavijai.(18)

Tokia skausmingoji Motina ir kito skausmus greitiau
supras. Ir mes matome Maironj kreipiantis j Marija ne tam,
kad ja grozetys, didZiuotys, garbinty, ne tam, kad apmas-
tyty jos sopulius, bet tam, kad savuosius ir savosios tautos
skausmus jai i§déstyty ir ko nors maldauty (plg. visas Marijos
giesmes!). Tai tas pats, tik dar stipresnis bruozas, kaip ir
poezijoj apie Dieva. Skirtumas tas, kad j Marija Maironis krei-
piasi daZniau ne savo paties reikalais, bet kolektyvo: Zmoniy
giminés ar tautos:

Palengvink vergija,
Pagelbék Zmonija,
Ja gelbék nuo priedo baisaus! (I, 4).
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Ir Sitas skundas, kad,

Kaip upés bégimas,
Taip mus jpratimas
Kas karta vis traukia Zemiaus;

ir pagalbos 3auksmas Maironio religinéj poezijoj yra nuo3ir-
dZiausias, idreikstas dar labiausiai jtikinama, jtaiginga forma.
Taigi ty motyvy religiné poezija yr kiirybidkiausia, (,,Angele,
Sarge mano“, ,,.Dievo Meilé¢“, , Marija, Marija“), tuo tarpu
kad meéginimas Zavétis Stebuklingaja Dievo Motina ir idskai-
tyti jos nuopelnus (Marijos giesmé) idvirsta paprastu papasa-
kojimu, o refleksija apie Kristaus nuopelnus — patosu be Sir-
dies ir be kraujo.

5. Gal kaip tik dél to artimumo su kasdieninio gyvenimo
vargais Maironis savo kiiryboj jsileidZia ne tik j tautines, bet
ir j religines diskusijas, jau kaip epikas vaizduodamas lietuviy
gyvenima.

Pats Maironis maté Lietuvoj baltuojant Dievo namus ir
kaimie&ius visa kritine ,,Sventas Dieve® ar ,,Pulkim ant
keliy“ giedancius.

Ir bajorai nuo jy tesiskyré nebent tuo, kad pamoksly
neklause ir mégino per bazny&ia politikuoti. Jiems nekilo
jokis klausimas del religijos, jokis abejojimas, jokis susi-
avéjimas. Bet Maironis visai teisingai jzitiri tik pradedanCius
atsirasti lietuvidkus inteligentus, kuriy i3sine3tinj i namy
tikéjima, tikéjimo tradicijas emé griauti universitetuose
filosofines sroves. Daugelis virto liberalais, kiti dél mados ir
,,bedieviais“. Maironis graziai parodo, kaip tie tariamieji libe-
ralai yra dvilypiai — pasuko prie$ kunigus, prie% tikejima, bet
vel imasi religines tradicijos (pvz., vaikus krik&tydina).

Tadiau Maironis visai teisingai neranda savo laiky Lie-
tuvoj uzkietéjusiy ,,bedieviy®. Jis randa pasyviy at3aléliy nuo
religijos. Bet uZtenka tik sunkios valandos, kad jaunystéj die-
nas atminty ir stiprinty ,,malda prie§ Kristy sopulinga“
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(Danute, II, 255). O i8kentéti vargai ir patriotiniai laiméjimai
sugrazina visas religines emocijas, kuriomis Maironis apdo-
vanojo savo veikéjus (Brazda, II, 284). Paties gi Maironio
jauno lietuvio inteligento idealas bity Rainys, kurio religija
yra tradiciné, susijus su estetiniais emociniais pergyve-
nimais, ménesienos pilni Aleksoto $laitai jam kalba apie
Dieva, skatina Zmones j jj vesti; jam patinka mi$parai prie
mirksinciy Zvakiy; jis $aukias su malda, gyvenimo prislégtas.

Tai asmeniné religija, sau skiriama, niekam
neuzmetama. Nors Maironio ankstesniais laikais religine
diskusija nebuvo labai aktuali, bet ji aktualéjo. Maironis
mato, kad gyvenimas smarkiai mégina ta religija paliesti ir
iSstumti. Jis mato, kad Lietuvos areligéjimas reidkias Bazny-
Cios autoriteto niekinimu. Dél to jis, lyg netiesioginiu biadu
polemizuodamas, rodo Sv. Téva, laiminantj visas tautas,
skiriantj ir Lietuvai specialia diena. Ir jeigu kartais i§ Sv. Tevo
nesusilaukia palankumo, tai tik dél to, kad lenkai supina
Romoj intrigy ir neprileidzia lietuviy prie Sv. Tévo. Net buves
,,bedievis“ Brazda suklumpa prie jo kojy ir su asaromis i$-
reiskia savo padeka. Maironis ir balade raso apie Sv. Téva
senelj Leona, kuris atitolino nuo Romos barbarus hunus.
Stodamas ginti BaZnydios autoriteto, griaujamo nuo rene-
sanso laiky, Maironis neuZmir$ta ir kunigy. Tiesa, jis kunigy
neidealizuoja (J. L. 77), bet kada uZpuolami kunigai, tai jis
savo herojy lGpomis nurodo, ka Lietuvai yra padare Dauk-
%os, Sirvydai, Valangiai, Burbos (II. 226).

Stebédamas iskylandius gin€us tarp tikinéiy ir netikin-
&y, Maironis tiesiog neidtveria Zalto epiko kédéje ir, pasi-
piktines tariamy bedieviy netolerancija, susunka:

Esi tu bedievis, tai tavo dalykas.
Uz ka gi beplisti, kad a$ katalikas! (II, 78).

Su visu pasipiktinimu Maironis pasmerkia pacius $al-
tinius, % kuriy eina j Lietuva ir j visus krastus netikéjimas. Jis
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pasmerkia Marksa, Schopenhauerj, Proudhona (K. ., 34),
Kanta, Hartmanna (K. 1., 28). Jo poetiné materializmo ir
pozityvizmo kritika yra Kame i$ganymas? librete. Tenai
parodo, kaip materializmo ir pozityvizmo idealai, i%reik&ti
puikiausiai Gaudeamus igitur himnu, priveda gyvenima prie
katastrofos. Tik optimistas Maironis rodo, kad Zonis, i&
namy i8éjes su skaidria Sirdim ir religiném tradicijom, nepa-
sitenkina racionalistiniu materializmu ir po katastrofy, kada
i3girsta vaikus besimeldZianéius uZ savo tévo Zudytojus,
patsai sudreba, klaupias ir nusilenkia Dievybei. Kaip anks-
¢iau tauting ideologija apgaubé ir jprasmino religija, taip
dabar ir socialinj klausima sprendzia religijos Sviesoje. Su-
grjzti prie religijos yra Maironio nurodomas kelias sociali-
niam klausimui teigiamai i$spresti. Kada Milvydy vaiky galvu-
tése kylancius klausimus tévai iaiSkina religijos Sviesoje,
matai autoriaus tyly nurodyma sukurt Seimas su religija,
duoti religinj aukléjima, nes tik tada bus

,Gloria in excelsis Deo et in terra pax
hominibus...“.

ApZvelgus Maironio religijos charakterj, per3asi iSvados:

1. kad jo poezijos religija yra ai3kiy katalikiky pagrindy,
nepaliesty jokios modernios'filosofijos srovés;

2. kad savo polinkiu j nuosaiky paprastuma, subjek-
tyvuma, maldinguma bei tos maldos pasyvy sielvartinguma ji
yra lietuviska;

3. kad i§ primityvaus liaudidko socialinio jausmo, kuris
ribojasi manim ir gentim, Maironio religinés poezijos socia-
linis jausmas yra pakiles iki tautos ir Zmonijos;

4. kad pagaliau Maironio religinés poezijos charakteris
atsako tam audrininky dvasios amZiui, kuriame religinés
kovos biita dar nedaug ir neaktualios, o paties religingumo
tradicinio.
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Nuo Maironio: konstruktyviné dalis

Pa&iame Maironio kiirybos karstyje, 20 amzZiaus angoje,
visas lietuviy gyvenimas buvo nusidaZes tautinio atgimimo
&ikiais. Bet &ia gyvenimas su Maironiu nesustojo. Jis Zengia
toliau, kaip Ciurlionio Procesija su misku véliavy siibuoja
ezero krantu j rausvai pageltusias Saulélydzio %alis, j pasa-
kikas Karalaitio pilis. Ir su kiekvienu nauju tautos ar Zmo-
gaus Zingsniu jo véliavoje ry3kéja nauji tkiai.

1. Kai Maironis leido Pavasario balsus, jis pradéjo
rinkinj patriotiniu eilérad¢iu (,,Jau niekas taves taip giliai
nemyles®...). Kai 1926 i§ naujo leido, rinkinj pradéjo reli-
giniu ,,A¢it Tau Viedpatie...“ ir dar pridéjo 6 religinius him-
nus i§ Rigvedos. Tai maZuté, bet charakteringa smulkmena
ne tik senstan&iam poetui, bet ir kintan&iam laikotarpiui. Su
spaudos atgavimu vietoj tautinio budimo jau ima reikstis reli-
ginis susnidimas ir budimas. Vietoj Zemaités, kurios
asmenyje buvo pasirodes sulenkintos psichikos kitimas j lie-
tuvigka, jau turim aukstaitj, kurio i¥sinestinés religijos Sulai
subradkeéjo ir sugriuvo. Bet ilgai merdéjus religiné saZiné
jame neisbléso ir poeto mirties patale prasimu3é pro jo lGpas
nuosirdziu prisipazinimu:

,,Gulédamas, Mamyt, ilga laika patale, daug skaitau ir
misliju.

Ir persitikrinau, kad brangiausias daiktas Zmogui yra
tikéjimas*.

Tai Zodziai, 1907 m. pasakyti velniasielio Bilitino, kuris
sujungé savyje ir laikotarpj, kada ypaciai reiskes religinés
pasauléZiiiros griuvimas, ir laikotarpj, kada ji pradéjo veél
atgimti, kada tylomis imta tikeéjimo ilgétis. Literatarinj tokios
religinés tragedijos tipo atvaizda parodé lietuviy literattiroj
geriausiai kitas auk&taitis — A. Vienuolis.

Bet su tyliu tradicinio tikéjimo pasigedimu, su Svelniu
diisavimu ir groZéjimusi jaunystés dieny laimingu religiniu
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gyvenimu nesustojama. DidZiojo Augustino prisipaZinimas
,,nenurims mano siela, iki neatsilsés VieSpatyje®, tas naujas
mums dvasios bruoZas, praplédia pasyvumo kevala ir is-
tryk&ta lietuviy genijaus kiréjo maldoje:

,,O, Viedpatie! nuviesk, maldauju, kelia mano, nes
neZinau jo. I8éjau priekin miisy procesijos, o Zinau, kad ir kiti
paskui mane eis, bet kad tik ne Suntakiais?

KlaidZiojome po tamsius midkus, peréjome slénius ir
suartus laukus, o procesija buvo ilga kaip amZinybé. Kai idve-
déme procesija ant tylios upés kranto, tik tuomet jos galas
pasirode i§ tamsaus %ilo, — Upé! — Saukéme.

Tie, kurie ar&iausiai buvo, kartojo: — upé, upé!

O tie, kurie lauke buvo, auke: laukas, laukas, laukas!
Gale einantieji kalbéjo: — Miske esame ir nuostabu, kad
prieky einantieji $aukia: laukas, laukas, laukas! — upé, upe.
— Mes miska matome, — kalbéjo. Ir neZinojo, jog jie proce-
sijos gale eina. Bet niinai, Vie3patie, kelias kaskart sunkes-
nis. Prie$ mane auk&&iausi kalnai, pilkos uolos, prapultys. Tai
grazu. Tai be galo graZu. Bet kelio neZinau ir baugu man. Ne
uz save, — ne. A% einu, ir jie jau paskui mane eina, Vie3-
patie, jie taip pat paskui eina, visa procesija, ilga, ilga. Galva
prie galvos per visa slénj ir per ilga upés kranta ir per tyly
suarta didj lauka, i8sidriekusj toli, toli, o tos procesijos galas
slepiasi mi8ke, ir galo jos néra.

Kur yra tiesa, Viedpatie? — Jau einu. 13déstei pries
mane savo stebuklus ant rausvy kalny virsiniy, ant pilkai
%alsvy uoly, fantastiniy, kaip karalai¢iy rimai. Ar¢iau einan-
tieji ai%kias akis turi, bet tie, kurie ant upés arba lauke
tebéra, kuomet idvys tuos Tavo, VieSpatie, stebuklus? O tie,
kurie i& midko dar nei&éjo? Man jy gaila, Viedpatie. Jie
negreit i§vys tuos tavo stebuklus, kuriuos aplink taip dosniai
aikvoji“.(19)

Vietoj a%arojimo ant pasauléZitiros griuvésiy, randam
ekspresyvy verZimasi j Viedpatj. Vietoj pasyvumo ir rezig-
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nacijos — dinamizma ir 3auksma. Vietoj egoistinio subjek-
tyvumo — kiiréjo atsakingumo pajautima prie$ kitus. Tai
Sauksmas Ciurlionio, kurio didZioji kiryba yra religijos
prisunkta.

Tuo padiu metu bresta kita asmenybé, rodanti nauja
dvasia ir formuojanti nauja dvasing atmosfera kirybai. Tuo
pat laiku ji j savo dienoratj, kaip ir Ciurlionis, jsira3o:

,,Viedpatie, suteik man ta malone taip visus ry3ius, mane
prie Zemeés ridancius, sutraukyti, taip nuo visy 3ios Zemés
niekniekiy atsisakyti, taip nuo visokiy Zemisky nory, geismy,
siekimy, uZsimanymy pasiliuosuoti, kad drasiai galéciau tarti:
nieko daugiau ¢&ia nesibijau ant Zemés, kaip tik Taves, mano
Viepatie...“

Dar maironigkai skamba noras atsisakyti nuo Zemés,
bet i§ kity eilu€iy jau prasimusda ne tik ¢iurlionikas numa-
tymas atsakingumo uZ kitus ir baime, kad kiti paskui eina,
bet ir pareiga kitus paskui save vesti:

,Man rodosi, kad ne tiek gynimosi taktikos (reikia
laikytis), kiek uZgrobimo, apémimo, uzkariavimo. Patys gyvai
persiéme Kristaus dvasia, turime ripintis telkti ir organizuoti
aplink save geros valios Zmones; juos lavinti, riipintis prie dar-
bo, o paskui drauge su jais ir per juos visur Kristy jvesti, viska
Kristuje atnaujinti ir atgaivinti, viska dél Kristaus apimti, viska
prie Kristaus pritraukti. Viedpatie Jézau, uZdek mis 3irdis to
uolumo ugnimi. To Taves melsiu...

Nejaugi vis nusileidZiant ir nusilenkiant prie$ visokius
neteisingus priedininky BaZnycios jstatymus ir norus nieko
neveikti? Nejaugi i8siZadéjus brangiausiy idealy, radyti kur
susirietus ir susitraukus i§ baimés? Jei taip elgtumés, tai susi-
lauktume to, kad kokia diena mums uZdrausty ir katalikais
bati. Ne, anaiptol ne!... Turime eiti narsiai ir drgsiai prie
tikslo keliu, kurj Dievas mums rodo, ten, kur Dievo dvasia
mus veda ir skatina eiti j jokias kliGitis neatsiZvelgiant, nieko
nenugastaujant... Dvasios né panciais nieks nesugebés

96




surakinti, né kaléjime neuzkals, né i¥trémime nebesulaikys.
Ji i&siverd i visur, pro visur prasimud. Uzdek tik, Vie$patie,
misy Sirdis Tavo meilés ugnimi! Duok tik mums tavo $v.
Dvasia, kad mes tikrai visko i3sizadéje Tavo garbei ir Tavo
BaZnydiai visidkai, pilnai atsiduotume...” (1910.X.25).

Ir $iame naujame Zmoguje idgirstam Dievui ir Baznydiai
atsidavimo jausmus panaSiai, kaip Maironis kad buvo
skelbes, tik jau ne elegidkai, bet ekspresyviai, ne defensyviai,
bet ofensyviai; tokiu pat karitumu ir jausmo gilumu, kaip
Ciurlionis %aukési j Dieva tiesos kelio, kreipdamasis ¢&ia j
modernaus pasaulio jaudinama ir griaujama Baznycia, kad
parodyty jai visa savo atsidavima kaip kitados Lojola:

,Sv. Kataliky BaZnycia, tikroji Kristaus karalija ant
Yemeés, kar&liausiai mano numylétoji! Jei tave uzmird¢iau,
tegul biina uZmirsta mano deinioji, tegul mano liezuvis pri-
dzitsta prie gomurio, jei a§ Taves neatsiminciau, jei a3 Ta-
ves nelaiky&iau, mano mieliausioji motina, uz visy didziausia
sau linksmybe?* (1910.X.27).(20)

Tai naujos gadynés balsas, uzbéges toli | prieki, tartas
kun. Matuleviiaus, bisimojo arkivyskupo. Dinamiskas
balsas, lauzas lietuviy tautos pasyvumo instinktg ir reiskias
religinj aktyvuma. Tai Zauksmas | nauja lietuviy tautos
atgimima — religinj.

2. Ar &ta naujo atgimimo prada, ypaciai religinio
aktyvumo dvasia, yra pajautusi rmisy literattra?

Ir taip ir ne. Viena ranka reikéjo uZztverti kelias antireli-
giniam judéjimui per literatiira, antra ranka — ugdyti religing
kiiryba. Kaip Maironis savo poezija sulaiké tauta nuo galu-
tinio nutautinimo, taip literatiira nuo antireliginio elemento
apsaugoja savo kritika Jak$tas-Dambrauskas, o karyboje
visa lietuviskos Zemeés gyvenima pradéjo Sildyti religija S.
Ragana. Ji rodé ne tik lietuviskus Zmones, kurie néra pamete
savo tradicinio tikéjimo, bet Zmones, kurie samoningai nesa
tikéjima j Seima ir bent truputj j gyvenima, kaip buvo nu-
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mates Maironis. Tai samoningos religijos, religinés kultiiros
pirmoji apraiska.

Artyn j misy dienas lietuviy literatiroj labiau dominuoja
areliginé kryptis. Apie ja i§ vienos pusés glaudosi maza
religinés literatiiros srovele, i§ antros — stipresné an-
tireliginé. Sakoma, dominuoja areliginé, nes misy dieny
literatira jau irgi ima nutolti nuo $iurkstaus pozityvizmo. Jo
vietoj jsigali vadinamasai humanizmas, kurio areligiSkumas
reiSkiasi tuo, kad vardan 2Zmogi$kumo ir paprastumo
neranda Zmoguje religinio gyvenimo, nei mistinés pagarbos,
traktuojant religinio gyvenimo reidkinius. Naujojoj literatiiroj
maZa randam vaizduojamy Zmoniy, kuriems religija bty
gyvenimo inspiratorius ir vadovas, kuriems religija bty ne
tik tema pasikalbéti su svediais salione, bet veiksnys, valdas
jo poelgius gyvenime. Naujojoj literatiiroj, ar ji baty kataliky
ar nekataliky radyta, daZniausiai sutinkamas Zmogus veikia
emocijy, aistry, ypaciai seksualiniy aistry, inspiruojamas, o
tikrasis Zmogus, anot Paskalio, yra ir ne gyvulys ir ne
angelas, bet biitybé tarp angelo ir gyvulio. Vietoj maironiniy
laiky idealistinés . tautinés patriotinés literatliros rodosi
tendencija susidaryti mies¢ionidkai literatirai.

Bet kaip uZsieniuose émeé reikstis religinés literatiiros
budimas, ypaciai po DidZiojo karo, taip 3alia religinés lite-
ratiiros ir misy lyrikoj vél ima reikstis religiné srove, kurioj
sudvyti poetinis Dievybés pasiilgimas ar groZéjimasis, kuris
prispiria lyrika poeta tamsiagja naktele prie lygaus kelio su
smitkeliu kalbétis, subjektyviai iSsipasakoti savo intymiau-
sius skaudulius, pasielvartauti, kad Kristy pasaulis kryZiuoja,
psalmigkai savo menkybe i8sakyti. Tai vis sielvarto poezija,
kaip VienaZindZio, kaip S. Raganos. Tik dabar &ia néra tokio
optimizmo bisimu gyvenimu ir jo ilgesio, nes naujasis poetas
neturi tokio nuoSirdaus ir, pasakyéiau, vaikiskai tvirto
tikéjimo kaip anie. Jeigu ankstesniems religinés poezijos
radytojams daZnai tritko jtaigingos i3railkos, tai dabar-
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tiniams labai gresia natiralaus religinio jausmo stoka. Jeigu
ankstesniems Maironio tipo kiiréjams religinis jausmas reis-
kés poezijoj i§ tradicijos, tai dabartiniams gresia reikstis ir i
mados (uZsienio jtaka!). Jeigu pirmieji savo religinéj poezijoj
rodés labiau teocentrikai, tai dabartiniai linksta j antro-
pocentrizma. Bet tiek vieni, tiek ir kiti — sielvartingi.

Religiné poezija ligi $iol rodo Zmogy, kuris su savo reli-
giniais jausmais ir refleksijomis béga nuo gyvenimo, susisuka
i save, lyg keleivis audroje j apsiausta. Bet religija néra dar
jkvépusi radytojy taip, kad jie rodyty Zmogy su religija iSei-
nantj j gyvenima, ofenzyvy Zmogy, su pla¢iais uZsimojimais
tam gyvenimui nukariauti.

3. Ar ofenzyviné religija suzibs misy literatiiroje, tatai
pareis nuo to, ar tokia religija jsisunks j visas gyvenimo
kertes, ar performuos kiréjo tipa ne tik i§ vardo, bet i
esmés lyrikui sukels nenugalima verzimasi | Dievybe, ar
epikui duos prie$ akis Zmogy, religija gyvenantj, ar drama-
turgui leis pamatyti Zmogaus pasélusia vidaus kova tarp aist-
ros ir religijos. Bet tai baisiai sunkus daiktas, juoba mums
lietuviams, nes reikty sulauzyt ta pasyvuma ir nenora
paZvelgti | ateitj, kuris, rodos, yra tapes misy charakterio
tautine Zyme, ta pasyvuma, kuris lietuviams padéjo i8laikyti
etnines ypatybes svetimyjy nepaliestas, bet neleido placiau
usimoti naujiems kiirybos 2Zygiams, pasyvuma, kuris net
misy dabartinése kovose dél teritorijos ir kultiros pavercia
mus ne kaltinan&iais, bet besiginanciais, pagaliau ta pasy-
vuma, kuris liaudj paverté primityviais individualistais, tik
tarp saves besiskundZiandiais ir bedejuojanciais, bet ne
protestuojanéiais. To rezignuojancio pasyvumo meniné i3-
raiska yra miisy sielvartingas rezignuojas Rupintojélis kaip
kad Ispanija yra tévyné visu kuo besidZiaugian¢io Don Zuano
arba Vokietija — besiverzian&io visados ir bekovojancio dél
gyvenimo prasmes Fausto.

Tiesa, Lietuvos Zemé mokéjo ir moka i3daiginti retkar-
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tiais didZias asmenybes, kurios dinamiskai isiverzia i3
aplinkumos, sulauZo pasyvuma ir sudvytruoja grandioziskais
uZsimojimais. Jos praoksta savo amzininkus, bet lieka savo
laiky nesuprastos. Niekais nuéjo agresinga grandioziska Vy-
tauto idéja: mums skirta pasaulis valdyti; nebuvo suprastas
savo laiku ir Daukga, ir Donelaitis; ir Ciurlionis liko unikatu.
Nuogaliai liko ir Vydinas su rodomu tautai etinio ,,sau
¥monidkumo® idealu. Nejvertintos ir lietuviy tautos
perspektyvos ateidiai — sintetinis ryty vakary kultiros
idealas, prof. Salkauskio rodomas, vietoj jau pasiekto Basa-
navi&iaus ir audrininky lygybés su kitomis tautomis idealo.
NeuZtenkamai jvertintas ir aktyvus religinio atgimimo per-
spektyvy kiiréjas Matulevi¢ius. Argi Sitie dvasinio inten-
syvumo ir dvasinés ekspansijos idealai susilauks tokio pat
likimo kaip vytautinis teritorinés ir politinés ekspansijos
idealas?

Juodu pranadu 3mékstelia misy poetas Putinas ir jo
pirmatakas savo laiku taip pat nesuprastas Dobilas, kurie
vaizduoja, kaip religinis aktyvumas daugelio jo skelbéjy esti
sukarikatiirinamas ir Lietuvoje susilaukia fiasco.

O vis délto religinio atgimimo literatdiroj ir gyvenime
laukti reikia ir galima laukti! Reikia, nes tautinis atgimimas
Lietuva padareé laisva, religinis atgimimas turi ja padaryti gra-
%ia. Laukti galima ne tik dél to, kad po karo visoj Europoj
imama Zaukti — artyn prie religijos; ne tik dél to, kad reli-
ginis atgimimas Lietuvoj maZu pamazu gilinas ir pletias, bet
ir del to, dél ko Maironis lauké tautos atgimstant:

Kas eina su meile, su $irdzia didZia,
Tam Viepats bus pats per Vadova!

Tai pasisekimo garantija, bet ir salyga!
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